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Domnului presedinte NICOLAE VACAROIU

Stimate domnule presedinte,

V3 trimitem, aldturat, “Cererea de Reexaminare” formulata de domnul

Ton Iliescu, Presedintele Roméniei, referitoare la prevederile art. 15 alin. 7,
art. 20 si art. 21 din Ordonanta Guvernului nr. 102/2000 privind statutul si

regimul refugiatilor in Romania.

Cu deosebiti stimi si consideratie,

SEFUL CANCELARIEIL,
Consilier de S/at




ROMANIA

~ SENAT -~ -}
BIROUL PERMANENT
Nr 46 o

PRESEDINTELE Data /G- (- oo/

DOMNULUI NICOLAE VACAROIU
PRESEDINTELE SENATULUI ROMANIEI

Bucuresti, 12 martie 2001

in temeiul art. 77 alin. 2 din Constitutia Romaniei si al art. 141 din
Regulamentul Senatului, formulez urmatoarea

CERERE DE REEXAMINARE

referitoare la prevederile art. 15 alin. 7, art. 20 si art. 21 din Ordonanta
Guvernului nr. 102/2000 privind statutul si regimul refugiatilor in Romaénia,
aprobati prin lege de Senat in sedinta din 17 ianuarie 2001 si de Camera
Deputatilor in sedinta din 22 februarie 2001.

Motivele cererii sunt urmatoarele:
a) Cu privire la efectele recursului

Potrivit art. 20 si art. 21 alin. 6 din ordonanta susmentionata, hotérarea
primei instante este definitiva i executorie, chiar daca a fost atacata cu recurs.
Pe cale de consecintd, strdinul va fi returnat, cu toate cd a atacat cu recurs
hotdrirea pronuntatd, iar acesta nu a fost incd solutionat.

Astfel, intrucdt cel in cauzi nu mai poate participa la judecarea
recursului, se incalci prevederile art. 24 din Constitutie privind dreptul la
apirare, aplicabil si striinilor potrivit normei constitutionale din art. 18 alin.1.

Mai mult, in ipoteza admiterii in recurs a cererii strainului, hotérarea
instantei de recurs este inoperanta, din moment ce persoana in cauzi a fost
deja returnatd, iar intoarcerea executirii nu mai este posibila.



Pentru evitarea consecintelor mentionate, este necesar ca la finele
art. 20 si art. 21 din ordonantd si se prevadd expres cid “recursul este
suspensiv de executare”.

b) Cu privire la posibilitatea exercitdrii recursului potrivit art. 21
alin. 6, numai in caz de respingere a plangerii

Prevederile art. 21 alin. 6 instituie o discriminare, intrucdt numai
hotirarile de respingere a plangerilor pot fi atacate cu recurs de catre
solicitantii de azil, in timp ce Oficiul National pentru Refugiati nu are acces la
aceastd cale de atac in caz de admitere a plangerii. Aceastd discriminare este
nejustificatd cat timp si Oficiul National pentru Refugiati poate avea un
interes legitim pentru exercitarea ciii de atac a recursului.

Pentru a se asigura o egalitate de tratament in sensul art. 16 din
Constitufie, propun ca referirea in cuprinsul alin. 6 art. 21 “la alin. 5 lit. a” s&
fie eliminata.

¢) Cu privire la dreptul Oficiului National pentru Refugiati de a ataca
cu recurs hotararile pronuntate

Avand in vedere cd plangerea impotriva hotérérii Oficiului National
pentru Refugiati de respingere a cererii se solutioneazi pe calea unei
proceduri contencioase si nu gratioase, intrucit este declansatd printr-o
plangere, emitentul actului trebuie si aiba posibilitatea de a-si formula
apardrile cu privire la legalitatea si temeinicia actului atacat si de a exercita
caile de atac previzute de lege potrivit art. 24 din Constitutie.

in acest sens nu se justifica faptul cé, potrivit art. 15 alin. 7 si art. 20
alin. 6, recursul poate fi declarat numai de catre contestatar sau procuror, nu si
de Oficiul National pentru Refugiati, in caz de admitere a plangerii.

in consecintd, propun ca in prevederile mentionate sd se elimine
aceastd restrictie, reglementéndu-se si posibilitatea Oficiului National pentru
Refugiati de a exercita calea de atac a recursului.
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Ton Iliesc

Presedintele Roméniei



